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Культ предков, интерес к прошлому своей страны всегда были характерны для египетской цивилизации. Царская власть обращалась к памяти великих владык прошлого в моменты кризиса государственности с целями легитимации, а иногда и прославления личности правящего монарха. Эпоха Сети Менмаатра не стала исключением. Во многих памятниках этого времени просматривается тенденция к демонстрации преемственности власти как конкретных царей, так и всей династии в целом. Особое внимание к почитанию предшественников стало неотъемлемой частью политики первых Рамессидов. В данной статье нам бы хотелось рассмотреть это явление с позиции значения для идеологии царской власти - одного из важнейших факторов развития официального искусства и общественной мысли на протяжении всей истории страны.
Стремление представителей XIX династии продемонстрировать связь с предыдущими владыками было необходимо. Египет рубежа XIV-XIII вв. до н.э., потрясенный амарнским религиозным кризисом и последующей политической нестабильностью постамарнского времени, постепенно приходил в себя. Последние представители XVIII династии, а именно: Эйе Хеперхепрура и Хоремхеб Джесерхеперура Сетепенра - были опосредованно связаны с ней. Приход к власти Рамессидов окончательно разорвал любую видимость преемственности. К тому же они продолжили политику, начатую еще при Хоремхебе [6] и направленную на вычеркивание из истории Эхнатона и его ближайших преемников. Таким образом, первым царям XIX династии пришлось не только подтверждать свое право на престол, но и восстанавливать статус царя, дискредитированный амарнскими событиями. Иными словами, им следовало вписать идеологию царской власти в новые условия. 
Здесь стоит обратить внимание на мнение И. А. Ладынина, писавшего, что «…даже в рамках одной династии царская легитимность оказывается сугубо индивидуальной для каждого нового царя: взойдя на престол, он, независимо от степени родства со своими предшественниками, заново выявляет применительно к себе лично качества, демонстрирующие его способность совершать ритуал» [4]. Он утверждает, что легитимность египетского владыки во многом складывается из двух составляющих: происхождения от бога Солнца и способности совершать ритуал, иными словами, была индивидуальной. Отчасти с этим утверждением можно согласиться, но, на наш взгляд, не стоит принижать значимость преемственности с земными предшественниками царя, каждый из которых являлся воплощением Хора – родоначальника власти фараонов.
Примеры, доказывающие это, встречаются на протяжении всей истории института царской власти в Египте, в том числе и в эпоху Рамессидов. Памятники первых представителей этого дома демонстрируют картину развития нескольких направлений культа предков, необходимых для полноценной легитимации. 

Первое связано с почитанием непосредственных предшественников того или иного монарха начала династии. Второе – с культом легитимных царей прошлого, наследниками которых считали себя Рамессиды.
Изучив дошедшие до нас источники, мы приходим к констатации огромной роли культа предков, культа легитимных предков царя в сфере идеологии царской власти, наглядно проявившейся именно в эпоху междинастического кризиса. Божественное происхождение и преемственность власти от прошлых воплощений Хора, чьи правления укладывались в рамки традиции, – вот основные столпы царской легитимности в случаях неестественной преемственности власти.
Кроме того, и эпоха, в которую Рамессидам удалось прийти к власти, наложила свой отпечаток на эти представления.  Тенденция появления в храмах первых Рамессидов царских списков или процессий образов предков превратилась для владык, последовавших за ними, в традицию. Стоит помнить не только о всплеске почитания самого Сети Менмаатра, Рамсеса Усермаатра или Рамсеса Менпехтира их преемниками, но и о появлении подобных вещей в кругу лиц не царского происхождения, всплеске почитания царей предков, что говорит о достаточно глубинных изменениях в идеологии царской власти. Таким образом, первые Рамессиды, восстанавливая традиционную культуру, встраивая себя в нее, сами стали основателями новой традиции.
Литература
1. Авдиев В.И. Идеология обоготворенного царя и царской власти в Древнем Египте// Историк-марксист.1935. №8,9.

2. Ассман Я. Египет. Теология и благочестие ранней цивилизации. М.,1999.368 с.

3. Берлев О.Д. Два Царя – Два Солнца: к мировоззрению древних египтян. Two Kings – Two Suns: On the Worldview of the Ancient Egyptians// Discovering Egypt from the Neva: The Egyptological Legacy of Oleg D. Berlev. Berlin, 2003. Русский текст: P. 1-18. 

4. Ванюкова Д.В. Древний Египет. Боги и время // Studia Religiosa Rossica: научный журнал о религии. 201 9. № 4. С. 35–50.
5. Ладынин И.А. «Царь на пути бога»: о принципах оценки деятельности царя в египетской идеологии IV-III вв. до н.э. // Петербургские египтологические чтения 2009-2010. СПб, 2011.

6. Ладынин И.А. Сакрализация царской власти в древнем Египте в конце IV – начале II тыс. до н.э. // сакрализация власти в истории цивилизаций. М., 2005.

7. Ладынин И.А., Немировский А.А. К эволюции восприятия амарнских царей и Хоремхеба в идеологической и исторической традиции Древнего Египта // Древний восток: общность и своеобразие культурных традиций. М.,2001.

8. Матье М.Э. Искусство Древнего Египта. М.; Л., 1961; М., 2010.

9. Bacchi E. Il Rituale di Amenhotpe I. Torino, 1942.

10. Baines J. Kingship, Definition of Culture and Legitimation // Ancient Egyptian Kingship. Leiden, 1995.

11. Calverley A.M., Broome M.F. The temple of king Sethos I at Abydos. Vol. II. London & Chicago, 1933-1958.

12. David R.A. Guide to Religious Ritual at Abydos. Warminster,1981.

13. Dodson A. Sethy I, King of Egypt: His Life and Afterlife. Cairo, 2019.

14. James H. Breasted. Ancient Records of Egypt: Historical Documents from the Earliest Times to the Persian Conquest. Vol. III. Chicago,1906. 

15. Medinet Habu I-VIII. Epigraphic Survey. Chicago, 1930-1969.

16. Peter J. Brand. The monuments of Seti I: epigraphic, historical and art historical

analysis.  Leiden; Boston; Köln; Brill, 2000. 

17. Roberts A. My Heart My Mother. Death and Rebirth in Ancient Egypt. Rottingdean, 2000.

18. Stadelmann R. Excavations and Restoration if the Mortuary Temple of Seti I at Gurna // 50 Years of Polish Excavations in Egypt and the Near East. Acts of the Symposium at the Warsaw University (1986). Varsovie,1992.
19. Winlock H. E. Bas-Reliefs from the Temple of Ramses I at Abydos. New York, 1921.
20. Winlock H. E. The Temple of Ramesses I at Abydos. New York, 1937.
