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[bookmark: _GoBack]Традиционно определение содержания лабильных форм углерода и азота в почве проводят в солевых вытяжках с применением сульфата калия и хлоридов кальция, калия и натрия в концентрации, нехарактерной для незасолённых почв. В этой связи водная вытяжка является большим приближением к почвенному раствору, чем солевая. 
Ранее проводились исследования, в которых была показана возможность экстракции C и N из почвы в солевой вытяжке с низкой, по сравнению со стандартной методикой, концентрацией сульфата калия. В связи с этим, целью моей работы является показать возможность использования водной вытяжки для характеристики содержания лабильных форм углерода и азота в почве.
В работе поставлены следующие задачи:
1. Определение содержания растворимых форм углерода и азота, а также C и N микробной биомассы
2. Оценка качественного состава экстрагируемого органического вещества
3. Оценка влияния почвенных свойств на эффективность водной экстракции лабильных форм С и N в водной вытяжке по сравнению с солевой (0,05М K2SO4) вытяжкой
Объектами исследования являются органогенные горизонты, а также гумусово-аккумулятивные горизонты зональных почв: дерново-подзолистой, светло-серой лесной, темно-серой лесной, чернозёма, каштановой, бурой полупустынной. Помимо этого, исследовались донные отложения Карского моря.
Для исследования почв используются следующие методы: 
1. Получение вытяжек почва:раствор в соотношении 1:5 и 1:50 и  последовательной фильтрацией через синюю ленту и мембранный фильтр 
2. Кислотность (рНH2O) и окислительно-восстановительный потенциал вытяжек  – потенциометрическим методом
3. Экстрагируемые формы углерода и азота – на автоматическом анализаторе TOC-VCPN, а также углерод и азот микробной биомассы –  методом фумигации-экстракции
В ходе работы было показано, что водную вытяжку можно напрямую использовать для оценки содержания: 
1.1. в гумусово-аккумулятивных и органогенных горизонтах - углерода микробной биомассы (Смикр), в органогенных горизонтах - растворимого углерода (Сэкстр), а также растворимого (Nэкстр) и микробного азота (Nмикр).
2. В гумусово-аккумулятивных горизонтах в водной вытяжке по сравнению с солевой происходит завышение содержания растворимого углерода (Сэкстр), а также занижение растворимого (Nэкстр) и микробного азота (Nмикр).
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