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Россия – федеративное государство. Федеративная форма устройства государства поз-
воляет наделить субфедеральные публично-правовые образования политической свободой
и экономической независимостью в разных пропорциях. Автономия на субфедеральном
уровне позволяет самостоятельно определять набор общественных благ, что, согласно ги-
потезе Тибу [17], способствует Парето-эффективности через оптимальное выявление и
реализацию предпочтений экономических агентов. При низких издержках мобильности
граждан «голосование ногами» позволяет выбирать регионы с наиболее соответствующим
их ожиданиям уровнем предоставления общественных благ. Таким образом, децентрали-
зация расширяет возможности граждан влиять на удовлетворение своих предпочтений,
что в конечном итоге повышает их свободу выбора.

Концепция, система принципов, в соответствии с которой строится бюджетное устрой-
ство федеративного государства, называется «бюджетный федерализм». Однако, постро-
ение институтов федеративного государства с соблюдением всех принципов бюджетно-
го федерализма осложняется противоречивыми стимулами разных политических групп,
неоднородностью территорий, априорным конфликтом интересов федерального центра и
субъектов федерации, историко-политическим контекстом, этно-культурными особенно-
стями и т.д. [18].

Межбюджетные трансферты являются «смазывающим элементом» системы государ-
ственного управления, обеспечивая перераспределение финансовых средств между уров-
нями бюджета и частично решая следующие проблемы [15]:

• Вертикального дисбаланса (возникающего ввиду диспропорции в распределении пред-
метов ведения / налоговых поступлений – несоответствие собственных доходов и расходов
на исполнение полномочий у регионов);

• Горизонтального дисбаланса (факторы «первой природы»);
• Приоритетности интересов национального правительства (при реализации полномо-

чий в рамках предметов совместного ведения).
Такой сложный и многогранный инструмент бюджетной политики, как межбюджет-

ные трансферты, может оказывать множество различных эффектов на трансфертополу-
чателя в зависимости от типа трансферта. В научной литературе исследована и описана
взаимосвязь типа трансферта в соответствии с разными классификациями [9], [13], [3],
[7] и оказываемого эффекта: эффект дохода [14], замещения [14], «липучки» [10], [8], за-
висимости [11], гейминга [1], неэффективности [16], концентрации [12], лояльности [6] и
другие.

Мною выдвигается тезис, что эффекты, оказываемые межбюджетными трансфертами,
могут зависеть не только от типа трансферта, но и от социально-экономических характе-
ристик трансфертополучателя. В рамках тезиса о дифференциации эффектов межбюд-
жетных трансфертов по уровню социально-экономического развития региона строится
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гипотеза: увеличение доли целевых трансфертов в структуре межбюджетных трансфер-
тов в бюджете субъекта РФ оказывает положительный эффект на собственные доходы
«бедных» регионов и отрицательный эффект на собственные доходы «богатых» регионов.

В ходе эконометрического анализа данная гипотеза подтвердилась. Источниками для
расчетов стали данные, публикуемые Минфином России, Казначейством России, Росста-
том, ГИИС «Электронный бюджет». В дальнейших исследованиях предполагается уста-
новление связи между трансфертами и оказанным эффектом, а также анализ и описание
факторов, в силу которых может существовать дифференциация оказываемых эффектов
по уровню развития региона.
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