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Развитие мир-системного анализа как теории, претендующей на собственную трактов-
ку эволюции структур целостной социальной системы на определенном уровне абстрак-
ции, неизбежно предполагает последующее изучение характера развития и влияния более
частных социальных структур в рамках мир-системы. Одним из направлений, изучающих
данные процессы, выступает городской подход.

Роль городов в мир-системе выступала объектом внимания, начиная с французского
историка Ф. Броделя, заложившего основы мир-системного анализа. Так, в работе «Что
такое Франция?» автор излагает собственное видение взаимоотношений города и деревни,
выраженное в виде иерархической системы населенных пунктов «город-городок-деревня»
[2], а в произведении «Средиземное море и средиземноморский мир в эпоху Филиппа II»
обозначает борьбу городов-государств и империй за роль центральных единиц мир-эконо-
мики [1].

При дальнейшем развитии мир-системной теории было сформировано три основных
направления ее урбанистического вклада, каждое из которых представляет собой опреде-
ленную перспективу:

1) «Центр-полупериферия-периферия» – анализ иерархии городов в мир-системе, изу-
чение сети мировых городов и городов «третьего мира»;

2) «Локальное-глобальное» – анализ роли городов и национальных государств как еди-
ниц мир-системы, воплощающих соответственно «пространства потоков» и «пространства
мест» [6], а также вопрос взаимовлияния городов и мир-системы как единичного и целого.

3) «Прошлое-настоящее-будущее» – исторический анализ городов в меняющейся мир-
системе, исследование различных факторов (экономики, культуры, правовой системы, тех-
нологической основы, транспортной связности и др.), влияющих на становление опреде-
ленной структуры города.

Наиболее известным направлением урбанистического вклада мир-системной теории яв-
ляется концепция «мировых городов», разработанная Дж. Фридманом и рассматриваю-
щая мировые города как «базисные пункты» пространственной организации, используе-
мые капиталом [7].

Тем не менее, концепция мировых городов, предложенная Дж. Фридманом, требует
значительной доработки с точки зрения мир-системного анализа [5]:

1) введение представленной иерархической сети мировых городов в долгосрочную ис-
торическую перспективу, присущую анализу мир-системы;

2) создание теоретических перекрестных ссылок между исследованиями мировых го-
родов и анализом мир-систем;

3) предположительный характер существующих эмпирических таксономий мировых
городов.

Эффективное применение теоретико-методологических принципов мир-системного ана-
лиза в урбанистических исследованиях представлено в работах американской исследова-
тельницы Дж. Абу-Луход, в которых строятся модели современного состояния отдельных
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мировых или периферийных городов на основе линии их исторического пути и значимых
факторов, определивших ее ход [3, 4].

Таким образом, в настоящее время мир-системный подход к анализу городов имеет
собственный путь развития, требующий дальнейшего рассмотрения возможностей приме-
нения его результатов в более широкой урбанистической теории и методологии.
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