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При расширяющемся за последние годы применении технологии искусственного интел-
лекта (ИИ) избирательный процесс, выборы – та сфера, где ИИ начинает свое распростра-
нение, и при этом вопрос его правовой (конституционно-правовой) оценки и регулирования
во многом остается открытым.

На теоретическом уровне отмечается, что к свойствам искусственного интеллекта от-
носится в том числе имитация и усиление познавательной деятельности человека [1] (то
есть «рациональной» части его интеллекта). В этой связи те риски, которые имели место
в избирательном процессе «до ИИ», могут проявиться более ярко и «после»: технологии
ИИ могут обеспечить автоматизацию и повышенную точность в том числе тактикам и
способам манипуляций, которые исторически присутствовали в избирательных системах
[4], негативно затрагивая права избирателей. Формы же применения ИИ различны: чат-
боты, сгенерированные изображения и видео (deepfake).

На начало 2025 года ИИ широко используется для создания агитационных материалов
– и именно на этот аспект направлена значительная часть уже принятых правовых норм
и рекомендаций. Основной используемый подход – ограничительный. Так, в принятых в
2024 году Высшим избирательным судом Бразилии правилах установлен запрет на исполь-
зование deepfake для того, чтобы нанести ущерб или оказать предпочтение определенному
кандидату; ограничено применение чат-ботов для имитации диалога между кандидатом
и другим реальным человеком; установлено требование о маркировке агитационных ма-
териалов, созданных с помощью ИИ. В Южной Корее запрещено использование deepfake-
видео, созданных с помощью ИИ, в течение 90 дней до дня голосования, при этом разре-
шено применять ИИ для поощрения участия избирателей в выборах и внутрипартийной
деятельности [5]. Незаконный характер использования для агитации информации, изоб-
ражений, выдаваемых за достоверные, установлен и в России (Постановление Пленума
Верховного Суда РФ от 25.06.2024 № 17).

В США на уровне и федеральном, и отдельных штатов предлагаются законопроекты,
направленные на установление юридических рамок применения ИИ [2]: главный подход
в таких актах – раскрытие для избирателей информации об использовании ИИ (в виде,
например, прямого и ясного указания на то, что контент создан ИИ; или наличия мета-
данных о том, какое программное обеспечение использовалось для его создания, кем и
когда он был создан) или требование о проведении аудита системы ИИ.

В целом можно отметить, что приведенные шаги стремятся обеспечить в определенной
степени соблюдение принципа прозрачности при проведении выборов – и направлены на
повышение осведомленности избирателей о применении ИИ-технологий. Это имеет особую
важность в контексте проблемы доверия к ИИ в целом – а значит, и доверия к выборам,
в которых применяется та или иная система ИИ.

На наш взгляд, это также очерчивает поле для размышлений о том, какие правовые
рамки для ИИ в избирательном процессе на разных его стадиях (не только агитации) мо-
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гут быть предложены. Прежде всего, можно выделить, например, субсидиарный, необяза-
тельный характер таких технологий – учитывая стремительность в их развитии на данный
момент; обеспечение открытости их использования (что благоприятно повлияет на реше-
ние проблемы доверия), достигаемое через возможность ознакомиться с принципами и
порядком функционирования системы ИИ. А в случае использования на уровне государ-
ства – в частности, через доступность данных, на которых происходит обучение такой
системы. Это, в свою очередь, поспособствует решению проблемы т.н. «черного ящика».

На обеспечение принципа открытости выборов (и в конечном итоге, ясности для изби-
рателей о применяемых в избирательном процессе технологий) также влияет и вопрос об
знании и умении у субъектов избирательного процесса использовать методики так назы-
ваемого «промпт-инжиниринга» – то есть способов формулирования конкретных запросов
системе ИИ – чтобы получить конкретный и нужный результат «на выходе». Это позво-
лит не только понимать, как ИИ пришел к определенному выводу, но и выявлять случаи
неправомерного или «манипулятивного» использования ИИ в обход существующих огра-
ничений (например, на в рамках предвыборной агитации) [3].
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